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Kyrkan ar sedan lange detroniserad. Hon formar inte langre gora ansprak pa att pragla
livet i det vasterlandska samhallet. [ kyrkans stélle har andra aktorer tagit vid med nya
tiders sanningar i arsenalen. Bakom dessa makthavares forkunnelse om demokrati,
manskliga rattigheter, virdegrund, ekologi och vad det nu kan vara, doljer sig hoga
ansprak. Liksom gamla tiders praster gor de ansprak pa att bli efterféljda t o m atlydda.
Inget ont att sdga om det. Ett samhalle fungerar inte utan ett matt av gemensamma
varderingar och ndgon maste std i ledningen och peka ut riktningen aven i ett
demokratiskt samhalle.

For mig ar likheten mellan gammalt och nytt pataglig. Kyrkan ar ersatt av nagot som
bar spar av den gamla kyrkan. Jag gar sd langt att jag betraktar nutidens samhalle som
den politiska kyrkan och samhallets ledare som den nya tidens forkunnare. Anders
Ekstroms och Sverker Sorlins bok "Alltings matt. Humanistisk kunskap i framtidens
samhadlle” 2012, har inte tagit mig ur den tron. Boken ar skriven av "férkunnare” som
kommer in fran sidan for att rucka pa radande ordningar. De foretrader akademikerna,
narmare bestamt damnesomradet "humaniora”, och de ar ute efter att fa forandringar till
stdnd. Humaniora har trangts undan av marknadskrafterna. Kortsiktig, matbar nytta har
i den akademiska varlden liksom i samhallet, tillgodosetts pa bekostnad av icke direkt
matbar "humanistisk” samhéllsnytta. Forfattarna ser "humanioras” speciella gava till
manskligheten vara att binda samman och skapa insikt, att ge sammanhang och blotta
utvecklingslinjer, allt nédvandigheter i ett vitalt samhalle. Humaniora borde integreras
med annan kunskap, inte ses som humanistiska reservat utan reell betydelse for
samhallsutvecklingen.

”Alltings matt” 4r mer 4n annat en debattbok. Det dr en debattbok skriven av forfattare
som dr insatta i saval turer som utvecklingslinjer i den akademiska varlden. Bokens
centrala tes ar att humanioras stéllning behover starkas och férandras utifran sin
uppgift att vara sammanhangs- och meningsskapande.

Forfattarnas kunskaper om hogskoleutbildningarnas explosiva utveckling och
omvandlingar har slagit igenom i texten. Har ar jag personligen varken palast eller
egentligen intresserad. Jag har, ndgot som kommer att framga, en annan forstaelse- och
kunskapshorisont dn forfattarna och missar darfér naturligen en rad podnger i deras
framstallning. A andra sidan finns det mycket som jag tror mig ha begripit.

Detta som jag begripit dr huvudsyftet och detaljer som berér mig. Mitt hopp ar att
dessa detaljer ar belysande. Det ligger mycket i att "djavulen gommer sig i detaljerna”.

Manniskan i centrum

Manniskan star i centrum for ES (Anders Ekstrom Sverker Sorlin). Hon ar alltings matt.
Av det foljer att forfattarna med odelad hag ansluter till den nufértiden narmast
obligatoriska ordrackan "méanniskovarde, rattvisa, manskliga fri- och rattigheter”. En
konsekvens av bekannelsen till dessa varden blir for ES att en manniska inte far lata sig
fornedras.

For att fortsatta referatet antas manniskan vara "alltings matt” och i den egenskapen ha
ett speciellt ansvar i skapelsen. Detta leder i sin tur 6ver till frdgan om ett "urmatt”.
Uppenbart "religiosa” blir forfattarna nar de erkdnner att méanniskovarde,



rattvisa, fri- och rattigheter forutsatter tro. Daremot slar pendeln over till det
inomvarldsliga nar de motiverar manniskovardet med att manniskan féormodas alltid
aga ett visst matt av omdome. En hapnadsvackande tanke, minst sagt.

Kunskapen hdjs till ett hégre plan

Inte bara manniskan utan dven kunskapen hojs till ett hogre plan. Att "kunna” ses ej som
ett egenvarde. Kunskapen skall, och har ar man inne pa den detroniserade kyrkans
domaner, skapa ett battre liv med sammanhang och mening. Annars ar kunskapen inget
vard. Detta galler aven det offentliga kunskapsarbetet, dvs den akademiska
undervisningen. Mening och kunskapsarbete dr med varandra féorbundna storheter i ES
tankevarld.

Denna kunskapssyn kompletteras av ett erkdnnande till Georg Henrik von Wright.
Denna har betonat att de viktigaste avgérandena sker genom en kombination av
sakerstalld kunskap kopplad till bedéomningar om ratt och fel.

Kunskap som skapar liv och sammanhang férbinder ES med halsa, miljo, inter-
nationella relationer, etik, ekonomi, rattsskipning och resursanviandning.

Man tanker sig att kunskaper, vardegrund, traditioner, idéer och fritt tinkande skall
hjalpa oss att se djupare pa ekonomi, arbete, valfard. Detta djupseende skall i sin tur
paverka vart forhallande till konsumtion, religion, sorg, karlek, familj och
grupptillhorighet.

Allt detta goda formodas bli beframjat av "humaniora” utévat pa ratt satt och i ratt
sammanhang. Ratt sammanhang ar exempelvis "humaniora” integrerad i
Handelshogskolans kursplaner.

Nar jag laser dylikt associerar jag till den tyska och for den delen ocksa svenska
romantikens sammanhallna kunskapssyn under det tidiga 1800- talet, men aven till
engelsk romantik under samma tid. Att jag inte ar alldeles fel ute far jag bekraftat nar ES
talar uppskattande om ] H Newman universitetet. Detta universitet ser som sin
malsattning att skapa en grund for livet. ] H Newman var en anglikansk kyrkoman, sa
smaningom konvertit och kardinal, som utvecklades sin teologi pa just romantikens
grund.

Min egen firdriktning
Som lasaren markt ar mina bedomningar valvilliga. Det jag sett pd befinner sig sa att
sdga i min egen fardriktning. Dags nu att tala ndgot om denna.

Manniskan ar alltings matt inte bara for ES utan ocksa for mig. Bara sa att jag 1atit det
"urmatt” som ES forutsatter, konkretiseras i Jesus Kristus. Vagen till kristen tro har for
mig gdtt genom manniskan Jesus, inte i forsta hand genom Jesus den gudomlige. For mig
ar Jesus en man som nadde djupt in i det genuint manskliga samtidigt som han i sina
moten aktualiserade Gud. Jesu fralsningsverk kan jag sammanfatta i féljande korta
bekédnnelse:

Jag tror pa Jesus Kristus som i sitt liv forverkligade det sant manskliga och som i sitt forharligande
pa korset sprangde det manskligas ramar.

For mina "tros6gon” framtrader pa den grunden den forharligade Jesus Kristus som
sann Gud och sann manniska.

Med mitt satt att formulera min tro slipper jag svarigheter men skapar samtidigt nya.
Jag slipper exempelvis att som ES kvalificera manniskovarde och manniskans speciella
ansvar med den besynnerliga tanken att manniskan trots allt "ager ett visst omdome”.
Svarigheterna med min hallning forbinder jag fraimst med min subjektiva utgangspunkt;



jag tror, jag vet inte. Sjalv vill jag garna likna min tro med ett trossprang i Kierkegaards
anda.

[ 6vrigt narmar jag mig pa vasentliga punkter ES. Jag star upp for sdakerstalld kunskap,
oegennytta, formaga att genomskada tidens adlsklingsidéer, anpassning till det mojliga,
respekt for opinioner uttryckta i demokratisk ordning. Samtidigt maste jag erkdnna att
min tro lett mig till att jag pa bestimda omraden envist haller fast vid sddant som
tidsandan sopat bort. Jag gor det i vantan pa battre tider.

ES tar vid nagot tillfille upp "Bildung”, bildning som ett av humanismens bidrag till
manskligheten. Bildning ar lika litet for mig som for ES en kunskapsmassa som syftar till
att skilja manniskor fran varandra, likt agnar fran vete. For mig ar dessutom begreppet
bildning inget levande ord. Jag talar hellre om insikt. En insiktsfull manniska ar fér mig
en person med kansla for uppenbar och viktig sanning samt med 6gon for historiska och
sociala sammanhang. Allt egenskaper som enligt ES framjas av "humaniora”.

Humanioras nedvardering

"Humaniora” géller det alltsa i "Alltings matt”. Forfattarna beskriver hur
amnesomradet "humaniora” rustades ner pa sjuttio-talet i universitet och pa hogskolor.
Detta i och med att de korta professionsutbildningarna alades forskningsanknytning.
Humaniora och samhallsvetenskap fick mindre ldrarledd undervisning an 6vriga
discipliner. "Mjukare varden” varderades inte lika hogt som det som ledde till
ekonomisk nytta. Sa blev det och sa har det sedan dess forblivit. I reda tal har dock
humanisternas antal stigit och det kraftigt ndgot som hér samman med
utbildningsexplosionen i landet.

Denna nedvardering av de mjukare vardena vander sig ES mot. De gor det utifran en
kunskapssyn som varnar om helheten. Denna helhetssyn forutsatter att kunskap maste
bli till insikt och insikten i sin tur skapa forstaelse, kdnsla for sammanhang och djupare
varden. Om sa inte blir fallet kan kunskapen till och med bli av ondo. Associationerna
gar osokt till den bibliska forestallningen om kunskap pa gott och ont.

Amnesomradet "Humaniora” dger speciella forutsittningar att frimja denna "kunskap
pa gott” dar forskningen blir i djupare mening samhallsnyttig. Detta kan ske genom att
"humaniora” tillats utgora en integrerad del av all forskning.

Humanioras lamplighet

Hur ar det da? Vad ar det som sager att amnesgruppen "humaniora” ar speciellt
lampad for denna hoga uppgift. Nog dger flera av de kulturvetenskapliga disciplinerna
speciella forutsattningar att vara sammanhangsskapande i ES mening. Men har galler
som Overallt annars; det beror pa vad man gor av sitt &mne. Fel anvand kan vilken
disciplin som helst inom det humanistiska @mnesomradet omvandlas till ett centrum for
egennytta och sjalvhavdelse. ES motsdger mig inte i detta, men det behover danda sagas
aven i en recension.

Dessutom galler att den hoga uppgift ES lagger pa "humaniora” aldrig far vara
"humanioras” eget privilegium. Djupare forstaelse dger inte enbart kulturveten-
skapernas foretradare. Det ligger pa oss alla att fordjupas i var "kunskap pa gott”.
Expertvalde betackar jag mig for.

En debattbok

”Alltings matt” ar en debattbok, det ar latt att glomma det i en framstallning med sa
mycket referenser och sa manga fakta. Men faktum ar att nar materialet ar rikhaltigt blir
ocksa tolkningsmojligheterna i det nairmaste odndliga. I det laget maste fakta sorteras



utifran overgripande subjektiva varderingar och egna regeluppsattningar. Gor man
detta i tillrdckligt hog grad blir resultatet garna ett debattinlagg.

Detta betyder inte att debattoren slipper motivera sig. Pastar man som ES att girighet
ledde fram till den senaste ekonomiska krisen, maste man atminstone nodtorftigt ge skal
for detta. Samma galler nar forfattarna havdar att Irakkriget var djupt orattfardigt.

Det tycks mig att dven fragan om ekonomiska varden stdllda mot "mjuka varden”
borde ha fitt en mindre svartvit behandling. Det giller ocksa pdstadendet att staten inget
har att siga om humaniora. Naturligtvis har den det om an indirekt.

Talet om hogt rankade universitet och toppforskare gentemot mera mediokra,
reagerar jag ocksa emot. Endast om det dr absolut nodvandigt skall man framféra
asikter i den riktningen. Tendensen att klassa folk och foreteelser har en konserverande
inverkan. Den som hamnat i underlage far darigenom onddigt svart att ta sig ur sin
beklagansvarda belagenhet.



