1avh

Bjorn Svard
Kyrkan, rattsordning eller livsrorelse
En problemorientering

Vigsel av samkonade i Viby

Kyrkans tidning den 8 aug 2024.

Rubrik

Ledamot gick ur kyrkan efter att kyrkoradet anstéllt prast som inte viger samkdnade.
Saxat fran artikeln

Viby férsamling fick &ntligen en sékande pa sin komministertjdnst. Men nér kyrkorddet
réstat om préstens anstéllning ldmnade en ledamot sitt uppdrag. “Jag gar aldrig med pa
att vi anstéller ndagon som inte viger samkénade” séger tidigare ledamot Ulrika Bjérklund

“det handlar om ménniskors lika vérde”.
(Till detta skall I1aggas att det av artikeln framgéar att Ulrika Bjorklund har varit engagerad i Viby forsamling i
storre delen av sitt liv och framfor allt att inte heller kyrkoherde Benjamin Lundqvist viger samkdnade.)

For mig far konflikten i Viby belysa den problematik som ligger bakom uppsatsens rubrik. Den
i konflikten medagerande, kyrkoherde Benjamin Lundqvist (BL), varnar om kyrkans
rattsordning pa ett satt som samspelar med Carl Strandbergs i dennes likaledes av mig nedan
behandlade prastmotesavhandling ”Prast och kyrkordd (1974)”. Hur kyrkans rattsordning
har och pa ett mangfald omraden kraschlandar med nutidens ideal far Ulrika Bjorklunds (UB)
replik "Det handlar om manniskors lika varde” exemplifiera. For henne tillhér manniskors lika
varde det for hennes tro bestimmande. Om denna dvertygelse ar specifikt kristet betingad
eller inte later jag vara osagt. For henne ar vigsel av samkonade ett uttryck for detta lika
varde. S3 inte for BL som i vigsel av samkoénade ser ett brott mot biblisk skapelseordning och
kyrkans ratt. Ulrika Bjorklunds hallning later jag med ratt eller oratt representera en
modernitet som inte duckar for att bryta med klassiska kristna varderingar, utan t o m gjort
det till en uppgift att gora just detta.

For kyrkorddet i Viby, enkannerligen i realiteten BL i egen hog person, har den bibliska
skapelseordningen foretrade. For UB ar manniskors lika varde det avgorande, for henne
exemplifierati att det ar oppet aven for homosexuella eller lesbiska par att gifta sig i kyrkan.
Sa kan problematiken sammanfattas.

Ulrika Bjorklunds satt att se har vind i seglen inte bara i Viby utan i hela vastvarlden. Det har
daremot inte Benjamin Lundqvists. Sa det lar inte hjdlpa att BL framstar som sin sockens
kulturbarare nummer ett. Allt kulturliv i Viby tycks harrora fran kyrkliga initiativ och da
ytterst fran kyrkoherde BL sjdlv. Jag betvivlar dessutom att det &r nagon férsamling som
vardar sitt historiska arv med sddan omsorg som Viby. Det ldr inte vara manga som férnekar
att BL dven har ar initiativtagare. Detta till trots dr jag 6vertygad om att Benjamin Lundqvists
eftermale blir att han var en prast som hamnat vid sidan om. Dennes ideal 4r ndmligen, som sa
mycket annat i kyrkans klassiska idealbildning, inte tidens. Konflikten beskriven ovan lar
vara bland det som bidrar till den bedémningen.
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Prastens ensamratt i ett dubbelt ansvar

Mitt andra exempel som kastar ljus 6ver denna artikels problemstdllning hamtar jag fran en
avhandling vid prastmotet i Strangnas 1974. Carl Strandberg (CS) (1926-2013), da
kyrkoherde i Katrineholm, darefter domprost i Strangnas, forsvarade dar sin kyrkorattsliga
studie "Prast och kyrkordd” (1974).

Om domprosten CS kan jag sjalv vittna. Till det yttre var denne Benjamin Lundqvists motsats.
Om initiativen fran Viby standigt 6verraskar, forblev allt vid det gamla i Carl Strandbergs
Strangnds. Den naturliga auktoritet som omgav dennes person berodde inte pa konstruktivt
ledarskap utan pa respekt for dennes kunnighet som kyrkorattslard men ocksa pa att han
framstod som broderlig och omutlig i en och samma person. And3 hivdar jag att det 4r mycket
som forenar dem bada. Bada holl fast vid en kyrkans rattsordning som borjat ifragasattas av
paradigm som ny tid skapat. For att i Carl Strandbergs fall visa hur, har jag valt att analysera
just dennes prastmotesavhandling "Prast och kyrkorad”. Min analys gar ut pa ett enda, att
soka finna den barande tanken, den allt sammanfattande princip som haller samman dennes
framstallning. Detta samtidigt som den visar att kyrkans rattsordning ar den fér honom
overordnade rattsprincipen.

Och denna barande tanke ar inte svar att finna. Avhandlingen handlar namligen om ett enda,
att kyrkans rattsordning fran medeltiden dnda in i nutid vilar pa en dubbel ansvarslinje.
Konsekvensen av denna ar att lekmannaansvaret fram till dags datum vilar pa kyrkoradet,
ambetsansvaret pd prasten och i forlangningen pa biskopen. Det betyder att prasten ensam ar
ansvarig for sakramentens forvaltande, undervisning, forkunnelse och sjdlavard. Denna
uppgift forvaltar prasten i egen ratt, endast understalld biskop och domkapitel.

Att det ar sd leder S i bevis genom att folja den kyrkorattsliga utvecklingen fran svenska
landskapslagar till 1961 ars forsamlingsstyrelselag. Trots samhallsutvecklingen har denna
princip enligt S bestatt, t o m i rattsligt hdnseende forblivit ohotad dnda in i nutid.

Pa prasten vilar alltsa uppgiften att ansvara for uppenbarelsen. Uppenbarelsen i sin tur ar vad
den ar, odtkomlig for manskliga beslut. Detta eftersom

...den ar "gudomlig uppenbarelse” och "icke (kan) anpassas efter opinionsbildningar”, den ar "6verhuvud icke
tillganglig for manskliga beslut”. Dessutom eftersom "kyrkan i sina bekannelseskrifter har forpliktande uttryck
fér denna uppenbarelse” (s 80)

Detta pastar CS samtidigt som kyrkan i en mera nargaende betraktelse utan religiosa
fortecken dven laromassigt paverkats utifran. Kyrkan ar i langa stycken vad vad den blir i
motet med manniskor, grupperingar, sarskilt maktgrupperingar. Den har aven allt eftersom
paverkats av tidsstromningar, radande forestéllningar och idealbildning. Kyrkan har alltsa
1atit sig forandras av dem som enligt S inte skall ha makt 6ver henne. Detta i likhet med alla
ideellt betingade formationer dar idealen ar en sak, verkligheten oundvikligen delvis en
annan.

Vad som gjorde Strandbergs framstallning eldfangd nar den presenterades var att ordningen
med kvinnliga praster nyligen boérjat tillampas. Enligt S och manga med honom hade denna
rattighet pressats fram med stéd av allmdn opinion men i strid mot kyrkans bekannelse. Men
om detta "6vertramp” sades det inte mycket vid prastmotet. Inte heller i 6vrigt bemottes
Strandbergs skrivning med nagra invandningar. Jag, som vid den tiden var komminister i
Sodertalje, satt kndpptyst. Att denna till omfanget lilla avhandling stéller mer fragor dn den
besvarar, har jag forst senare insett.
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Idag foranleder den mig till féljande reflexioner.

En rattsordning med dubbla ansvarslinjer konsekvent genomford faller naturligast ut nar
kristen tro definieras utifran en Idra, foretradd av vigda foretradare (praster, biskopar), som
lever relaterade till ett av kristen tro praglat samhaélle. Pa den positiva sidan star att denna
dubbla ansvarslinje ar ett skydd for den kyrkliga identiteten, pa den negativa att kyrkans
egenart ensidigt definieras utifran dess lara. Detta sistndmnda ar i sig ett missgrepp eftersom
kristen tro inte later sig definieras utifrdn en for alla tider faststalld lara. Laran ar enligt mitt
satt att se en av sak och omstandigheter "frusen” utsaga med uppgift att i bestimda
sammanhang och for bestamt syfte renodla for tron vasentliga forestallningar. Laran skyddar
livet men ar inte livet.

En rattsordning med dubbla ansvarslinjer faller icke forbehdllslost ut for mig som ser
kristen tro som en dynamiskt betingad tankestrémning. Dock dger den dven med den
utgangspunkten berattigande som en slags garant for trons bevarande, kyrkans ordning o dyl.
[ en 6ppen folkkyrka som den svenska fungerar den i basta fall som en garanti for trons
bevarande. Detta eftersom kristen tro och forestillning inte betingar medlemskapet i kyrkan.
Denna uppgift blir desto angeldgnare som nutidens idealbildning inte formas utifran specifikt
kristen forlaga.

Vid narmare eftertanke behover tron skyddas aven i s k "trosférsamlingar”. Samtidens
idealbildning, som langt ifran sjalvklart har kristen forankring, firgar dven i dessa miljoer av
sig. Ingen kan namligen fly undan den tid som man lever i.

Eller for att utveckla min hallning ytterligare. Strandbergs kyrka dger genom sin rattsordning
sanningen genom uppenbarelse fran Gud. Ansvaret for Ordet och sakramenten ligger inte pa
kyrkorddet utan pa prasten som i sin tur ar ansvarig infér biskop och domkapitel.

Om daremot, som jag uppfattar det, kyrkan oundvikligen later sig paverkas av tid och
omstandigheter, leder detta till ett vidare betraktelsesatt. For min del till ett mera 6ppet
forhallande till uppenbarelsens sanning och formedling. Detta sa mycket mer tvingande som
denna hallning ar forbunden med forpliktelse till det jag kallar uppenbar sanning, vilket i sin
tur leder till 6ppenhet for bibelkritik och till 6gon och 6ron éppnade fér den kunskap och den
insikt som samtiden kan bidra med.

Sjalv kan jag inte nog betona den betydelse som just bibelkritiken inneburit. Den har skarpt
min trohet mot den kristna trons grundmotiv, detta framst i min tolkning av den fér
bibeltexterna grundlaggande utvaljelsetanken. Daremot har den relativiserat tron pa
bibeltexternas bokstavliga sanning till forman for skarpt blick for vad texterna forkunnar.
Slutligen har bibelkritiken resulterat i en alldeles specifik forstdelse av Kristi kors. Det ar den
av Gud overgivne Jesus som hanger pa korset, den Jesus som mitt i sin 6vergivenhet
overlamnar allt i Guds hander. Korset sa forstatt grundar sedan min tro pa uppstandelsens
under.

Denna min instdllning har bidragit till att jag har en generos installning till kyrklig
forkunnelse och pastoral praxis som inte i alla lagen haller mattet. Syftet blir har viktigare an
tankeredan eller varldsbilden. Samtidigt inser jag att kyrkan inte far ge upp sina ideal. Hon
maste halla fast vid sin bekdnnelse. Och hir kan den dubbla ansvarslinje som S pladerar for
vara till hjalp.

Kyrkan ar alltsd i mina 6gon en i tiden levande och dynamisk tankestromning, en rost i tiden,
en rost som samtiden behover. Den gor t o m ansprak pa att std for den ratta livshallningen.
Detta oavsett om det hon havdar fatt biskoplig vilsignelse eller inte. Ambetet dger varken den
slutgiltiga uttolkningen av ordet eller har makt att slutgiltigt legitimera bruket av
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sakramenten. Detta skall dock ej missforstas som ett nej till biskoplig auktoritet eller till
prasterligt andligt ledarskap. Nog behovs bade biskopar och praster for att kyrkan skall kunna
halla sin kurs. Men varken biskopar eller praster far ses som de slutgiltiga garanterna.

Det specifika ansvar som ligger pa biskopar och praster skall i slutindan forstas utifran deras
speciella forpliktelse till det evangelium som har sitt centrum vid korset. Dadrmed ar ocksa sagt
att denna forpliktelse sviks nar korset fornekas enbart av den anledningen att budskapet
kommer fran fel hall.

Man kan kanske tycka att detta ar oprecist tal sarskilt nar man inser att det som kdnnetecknar
det korsmarkta talet och handlandet mindre ar dogmatiskt och kultiskt dn existentiellt
betingat. Men narmare sanningen formar jag inte komma.

Kyrkoordningen for Svenska kyrkan och verkligheten

Nar den fria Svenska kyrkan fran millennieskiftet tar form markerar dess kyrkoordning
kontinuitet med det som varit. Tydligt hdller denna fran staten frigjorda kyrka fast vid det
gamla. Aven den fria Svenska kyrkan ser sig som bérare av en tro grundad i Guds ord och
sakramenten med biskopar och praster som trons garanter. Inte ett ord om ruckade
grundvalar. Till och med den karleksverksamhet som dnda fran urkyrkan varit ett av kyrkans
kdnnetecken dr indragen i det absoluta, i det for kyrkan konstituerande. Diakonen i Svenska
kyrkan vigs till ett livslangt uppdrag. Hon ses tillsammans med prasten delaktig i den kyrkans
vigningstjanst, som forstarker intrycket av att kyrkan genom vigning till livslangt uppdrag
varnar om nagot som ar bestdende.

Men skenet bedrar, har for den delen alltid bedragit. Kyrkoordningen ar en sak, verkligheten
en annan. Problemet Viby redovisat ovan ar hela Svenska kyrkans problem. Hon lever i
Benjamin Lundqvists verklighet och samtidigt i Ulrika Bjorklunds, i Carl Strandbergs och
samtidigt i min. Dessutom omformar en sekulariserad humanism pa bred front och
fortlopande vardeskalorna.

Det ar dessutom fullt tinkbart med ytterligare svarigheter. Tank er att kyrkan nyktrade till i
abortfragan och tvartemot i samhallet radande mening havdar att det nybildade fostret ar ett
begynnande liv, inte ndgot som primart tillhér kvinnans kropp. Vid ett sddant scenario ser jag
for min inre blick upprori kyrkans inre kretsar och massuttraden ur Svenska kyrkan.

Men detta kommer inte att intraffa. Kyrkan tiger namligen, t o m Benjamin Lundqvists och Carl
Strandbergs anhdngare tiger. Det skulle kosta for mycket att tala. Rakryggat sanningssdagande
vore ett satt att motivera sitt eget forsvinnande.

Den oundvikliga dubbelheten

A ena sidan 4r kyrkan satt att varda evigt bestdende virden. Detta desto hellre som hon &r
sprungen ur en judisk stamreligion vars fundament var 6vertygelse om att vara mer dn andra
alskad av sin Gud. Denna 6vertygelse ligger sedan till grund for férestallningen om Guds
forbund med sitt egendomsfolk. Den allt forpliktande, pd Guds l6ften vilande lagen, star
ytterst i det sammanhanget. Denna forestdllning foljer sedan kyrkan genom seklerna, stadfast
for katolikernas del i den kanoniska lagen och inom lutherdomen fullféljd i den lutherska
ortodoxins forpliktelse till kyrkans lara.

[ denna uppsats ar denna rattsordning exemplifierad i en tvist i Viby. Problemet var dar att
den forutsatt kristna rattsordningen stotte pa patrull utifran varderingar med formodat
efterkristet ursprung. Huvudexemplet ar dock inte hamtat fran Viby utan fran Carl
Strandbergs avhandling "Prast och kyrkorad”. Dar framstar svagheten i den kristna
rattsordning som S forutsatter tydligare.
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A den andra sidan férmedlar den bild av tron som rittsordningen representerar inte hela
sanningen. Kyrkan lever f a i evangeliets sammanhang, har uttryckt som en dynamiskt
betingad livsrorelse, vilket i denna uppsats star for att rattsordningen maste fa tolkas utifran
dess innersta syfte. Och detta behover varken katolikernas kanoniska lag eller lutheranernas
bekannelseskrifter alltid vara uttryck for. Om just detta har jag talati klartext i denna uppsats.
Daremot dr mindre talat om evangeliets konsekvenser. F a aterstar att konkretisera
evangeliets paverkan existentiellt samt att tydliggora innehallet i den rattsordning som med
nodvandighet dr betingad av bade tid och omstandigheter.

Min slutsats blir att den Kristna kyrkan inte kommer inte ifran att leva i denna dubbelhet
mellan rattsordning och livsrorelse. Och hon kommer aldrig att bli kvitt uppgiften att finna ut
trovardiga tillampningar nar det ena krockar med det

Post scriptum

Forfattarens del i problemorienteringen

Uppsatsen ovan kan inte lasas som en neutral beskrivning av tva satt att nirma sig kristen tro.
Dartill ar den for spekulativ. Detta tydligast i redovisningen av Vibyproblematiken. Dar tolkar
jag narmast pa fri hand Ulrika Bjorklunds protest. Jag tror mig utan att beldgga det kunna
harleda hennes hallning till nutida sekulariserad rattsuppfattning. Uppsatsen kan saledes
delvis betecknas som ett debattinldgg. Samtidigt gor den anspradk pa att ge en relevant
beskrivning av saklaget. Detta i sin tur utifran pastadenden mdjliga att prova. Detta har betonat
mest pa grund av att jag med motsvarande vaxling mellan subjektivitet och objektivitet skrivit
ett antal problemorienterade utredningar namligen

Herdabrevens vittnesbord... 2012

Foérnya for att kunna bevara ett kristet Sverige... 2019 (Om Einar Billings forfattarskap) 2019
Gustaf Aulén stdlld mot Gustaf Aulén... 2021

Verklighet och tro i Antje Jackeléns Otalig i hoppet 2022

Bibelsyn och bibelbruk hos Bo Giertz...2023

Mikael Tellbes bibel och min 2024

Med tanke pa Gud... av Ulf Jonsson 2024

Med Nythomismen som utmanare... 2024 (tillgdnglig pa nitet under varen 2025)

(Se bjornsvard.com under rubriken Hem)
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